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SUNUS;
12 MART, 12 EYLUL BiTMEDI;
DEVAM EDIYOR !

Yiikselen toplumsal muhalefet egemenlerin ihtivaglarina ve
beklentilerine ydnelik bir tehdit olusturmaya basladiginda,
“demokrasi”, “hukuk devletr”, “insan haklan™ adina yazilan
ve savunulan ne varsa, bir gecede inkar edildi ve giriilmemis
bir zuliim doénenunin adh konuldu.

12 Mart, 12 Eylil darbeleri; toplumun insanca yasama
Ozlemine yonelik biiyiik bir imha saldinisim baslatty.

Bir gece, bir giin, bir ay, bir yil siirmedi !

Geemisten cikanlan derslerle, darbeler siirekli kilindi,
kurumsallastinldi. Her tiirlii 6zgiirlitk, esitlik, demokrasi ve
bans talebi bir tehdit olarak algilandi. Varolam koruvacak
olagandisi  kurumlar yaratldi, anti-demokratik vyasalar
gikarild.

Yem bir hukuk vyaratildh adina “Darbe hukuku”
denildi.

Bu hukuk onece “Sikiyonetim Mahkemeleri”nde dising
gosterdi. Ardindan Sikiyonetim Mahkemelerine sivil giysiler
givdirilip. Devlet Giivenlik Mahkemeleri (DGM) kuruldu.

12 Mart, 12 Evlil bitmedi; devam ediyor !

“1980 Anayasas1” ile, “Terorle Micadele Yasast” ile,
“Milli Giivenlik Kurulu™ ile. *YOK" ile devam ediyor !



[skenceler ile. yargisiz infazlar ile, faili meghul (!)
cinayetler ile devam ediyor.

Toplumsal muhalefetin her kabaniginda yeni darbe
tehditleri ile devam ediyor !

“Darbe hukuku” hukuksuzlugu ile, DGM’ler ile
devam ediyor !

DGM’ler lizla ishiyor, kararlar birbiri  ardina
veriliyor.

Cocuklar, dgrenciler, gazeteciler, sanatcilar,
yazarlar, biliminsanlan, sivil toplum Orgiiti yoneticileri,
siyaset¢iler dolduruyor DGM salonlanm ve ardindan
cezaevlerini. “DGM magdurlar’min sayisi giin gegtikge
artiyor. Toplumsal muhalefet yiikseldikge yenileri katiliyor
aralarma. Toplumun biiyiik bir kesimi va dogrudan samk ya
da samk yakm olarak DGM’lerden payma diisen aciyi
aliyor, msanca yasamak adina payina diisen bedeli ddiiyor.

DGM ' ler kurumsal yapisi ve isleyisi ile;

*Sikiyonetimsiz stkiydnetimin mahkemeleri olarak,

#*“Siyasi” mahkemeler olarak,

*Olagandisi mahkemeler olarak,

*Adil yargilanma hakkin ortadan kaldirarak,

*Savunma hakkim yok sayarak,
*Tarafsizhi@r ve bagimsizlig) tammayarak,

*Keyfi gdézalti ve iskenceyi mesrulastirarak,

varh@n siirdiiriiyor. Ulkenin; ozgiirliik, esitlik,
demokrasi ve baris miicadelesinin 6niinde biiyiik bir engel
olarak duruyor. Diisiince wve orgiitlenme Gzgiirliigi,



DGMlerle ihlal edilivor, DGM'ler temel bir insan haklar
sorunu olarak iilke giindeminde yerahyor.

12 Mart, 12 Eyliil bitmedi. siirliyor !

DGM 'ler bunun kanitidir !

Bunun i¢in hemen simdi bir seyler yapmak gerekiyor ...

Ankara’da ki bir ¢ok demokratik kitle drgiitii, sendika ve
siyasi partinin kauhmiyla olugan “DGM 'lere Karsi Ozgiirliik
Gingimi™ tarafindan hazirlanan bu kitapgik; 6ncelikle DGM

gergegini ve bunun karsisinda bir seyler yapmanm
gerekliligini anlatabilmeyi hedeflemektedir.



DGWLERIN TARIHGEST

Bir hukuk normunun, bir yargt kurumunun dogusunun
ardinda bir ¢ok siyasi-sosyal etken yeralir ve aslinda biitiin
hukuksal olgular, bu etkenler tarafindan bigimlenen -basta
simifsal- kimi ihtiyaglarm karsilanmasina hizmet eder.

Halkin  insanca yasama &zlemi, egemenlerin
¢ikarlariyla ¢atigir, iilkenin bu giliniine ve yarmma dair disler
baskalasir.

Ihtiyag; susturmaktir, sindirmektir, umutlan ve o
umutlant ger¢cek kilacak her tiirlii eylemi yok ectmektir,
varolam korumak, egemenligi ve iktidan pekistirmektir.

[htiyag; bunu saglayacak araclan  yaratmak ve
kurumsallagtirmakur,  Silahh  giigler olusturmak, baskici
vasalar ¢itkarmak ve o yasalan uygulayacak 6zel mahkemeler
kurmaktir.

DGM ler bu thtivaer karsilayan sivasal bir arag¢ olarak
dogmustur ve tanli de bunu anlatr,

Ulkemizde, olagandisi baskici yasa ve kurumlarla
vinetim anlayist, bir “yonetme gelenedi” olarak tarihin eski
donemlerine degin uzanmiyor. Osmanhi Imparatorlugu'nun son
yvillannda ¢ikarilan ve bu giin hala gecerh olan “Memurun
Muhakematt Hakkinda Yasa”, Kurtulus Savasi'min ilk
yillaninda kurulan ve daha uzun willar faaliyet gdsteren
“Istiklal  Mahkemeleri®, “Orfi idare® ve beraberinde
"Sikivonetim Mahkemeleri” bunun bildik 6rnekleridir.
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Ulkemizde DGM’lerin ilk kez kurulmasi 1970'li
yillara dayamiyor ve yine olagandisi bir yonetim doneminin
imzasini, 12 Mart darbecilerinin” zihniyetini yansitiyor.

O willarda iilkede giin gectikge biiyiiven sivasal-
ekonomik kriz, derinlegen sosyal adaletsizlik, toplumun genis
kesimlerinde giderek yiikselen bir tepkiyi dogurdu. 1961
Anayasasi'mn  getirdigi  kismi  demokratik  haklarin
kolaylagtirdigi sosyal-siyasal uyams, egemen simflarda
tedirginlik yaratmaya basladi. 1970 yilimin 15-16 Haziraninda
is¢i simifimin sendikal haklan igin  verdigi savasim bu
tedirginligi biiyiik boyutlara ulastirdi ve egemen siniflar, énce
aydin ¢evrelerden baslayan ve gittikge emeke¢i simflara,
yoksul halk wiginlarina, toplumun sosyal adaletsizlikten
magdur olan diger kesimlerine vyayilan bu uvanisi
durdurmanin ¢arelerini aramaya basladilar. Bulunan g¢arelerin
basinda  goriiniirde  parlamentoyn  koruyarak 1961
Anayasasi’nin sagladigi demokratik haklan rafa kaldinp, sol
diisiince ve eylemleri baski ve terorle sindirmek, olagandis:
bir yonetim dénemini baglatmak gelmekteydi.

Bu plam yasama ge¢irmek i¢in 12 Mart darbesi
yapildi ve 1961 Anayasasi’nda yeralan ve topluma fazla
geldigi iddia edilen hak ve dzgiirliikler birer birer budands;
anayasanin kisi ve kuruluslara tamdigr biitiin diisiince ve
eylem kapilan kapatildi. Ulke sikiydnetim rejimine sokuldu.

Ama mevcut rejim toplumsal muhalefet karsisinda
daha fazla tutunamaywp, 1973 segimlerine gidilmesi
zorunlulugu ortaya ¢ikinca sikiyénetim rejimini, segimlerden
sonra da “sitkiyonetimsiz  bir sikiyonetim”  bigiminde
siirdiirmenin yollan aranilmaya basland.

Iste DGM’ler, egemen simflara bu yollardan baslicas:
olarak goriindii. Siyasi iktidar, yargiyi kendi gikarlan
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dogrultusunda isleyen bir ara¢ olarak kullanabilmek igin,
olagan yargi kurumlarindan ve yargi ilkelerinden farkl,
siyasi iktidara bagimli olagandisi yargn mercilerinin
kurulmasim giindemine ald.

1961 Anayasasi'min “Mahkemelerin Kurulus, Gérev
ve Yetkileri ile Isleyis ve Yargilama Usullerinin Kanunla
Diizenlenecegi™ni dngoren 136 inct maddesi; 15 Mart 1973
tarih ve 1699 Sayili Yasa ile degistirildi ve “DGM lerin
kurulacag™ hitkmii getirildi. Ardindan bu dogrultuda
hazirlanan ve 11 Temmuz 1973 tarihinde yiiriirliige giren
1773 Sayil Yasa ile DGM’ler ilk kez kuruldu.

Ozel-olagandisi mahkemelerle toplumsal muhalefeti
dizginlemek, sindirmek; ashinda farkhi tarthlerde farkh
cografyalarda da denenmis bir yontemdi. Benzer ihtiyaglan
duyan Italya’daki fagist Musolini hiikiimeti, fasizme kars:
yilkselen muhalefeti bastirmak i¢in “Devleti Koruma Ozel
Mahkemeleri"ni kurmusgtu. II.Diinya Savag yillannda, isgal
altindaki Fransa'da Nazilerle isbirligi yapan Maresal Petain
destekli Vichy hiikiimeti de benzer mahkemeleri faaliyete
gecirmisti. Yine Fransa'da De Gaulle hiikiimeti Cezayir
Savasi willarinda, savag ekonomisini uygulayabilmek ve bu
nedenle gelir diizeyi diigen halkin yiikselen tepkisini
dizginleyebilmek i¢in “Fransa  Devlet  Giivenlik
Mahkemeleri”ni kurmustu.

12 Mart sonras: Turkiyve'de DGM’leri icad edenler bir
anlamda aym mantkla, “Sikiyonetim Mahkemeleri"nden
esinlenerek, Sikiyonetim Mahkemelerini sivil kimlikte
siirdiirmeyi amaglamaktaydi. Ulkede istiklal Mahkemeleri ve
Sikiyonetim Mahkemeleri sonrasi diger bir olagandisi
mahkemeler dénemi bashyordu. Ustelik yeni kurulan bu
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olagandisi mahkemeler, anayasal diizenlemelerle siirckli hale
getiriliyor, kurumsallastinhiyordu.

DGM’lerin  islemeye baslamasi gergekler  biitiin
¢iplakligiyla gozler 6niine serdi. Toplumsal muhalefet iginde
yeralan iilkenin bir ¢ok aydin, ilerici insam; birer birer bu
olagandisi mahkemelerin  samk sandalyesine oturmaya
basladi ve fahis cezalar birbiri ardina verildi. Bir ¢ok siddet
olayma kanigan fagist ve geriat yanhs1 militanlar ise, nedense
stirekli bu mahkemelerin géziinden kagmaktaydi.

Isleyisinin 6tesinde bu mahkemeler, kurumsal yapisi
ve yargtlama usulii esaslanyla da donemin hukuk sistemine
ve anayasasina aykinhklar icermekte, meveut hukuk devleti
ve demokrasi anlayisina uymamaktaydi.

Beraberinde toplumun bir ¢ok kesiminden DGM'lere
karsi tepkiler wvikselmeye basladi. Bu mahkemelerin
kapatilmasi i¢in bir ¢ok eylemlilikler gelistirildi. DGM lerin
kurulusunu diizenleyen 1773 Sayih Yasa'min usul ve esas
yoniinden anayasaya aykm oldugu iddiasi ile Anayasa
Mahkemesi'ne basvuruldu. Anayasa Mahkemesi, 6 Mayis
1975 tarithinde 1773 Sayih Yasa'yi “usul” acisindan
anayasaya aykirt bularak iptal etti. Bu iptal karan
yayimlandiktan tam bir yil sonra yiiriirliige gireceginden
DGMler varh@im bu siirede de korudu.

Ancak DGM ler egemenler icin son derece faydal ve
o dlgiide de vazgegilmez bir aragti. Bu nedenle egemenler,
iptal kararnmin yiriirliige girecegi tarnh yaklastikca yeni
formiiller arayisina girdi. Bu dogrultuda 1976 wilinda
Millivet¢i Cephe (MC) hiikiimeti tarafindan yeni bir yasa
teklifi  hazirlandi.  Amaglanan; Anayasa Mahkemesi
tarafindan iptal edilen yasa yerine yeni bir yasa gikararak,
DGM’lerin varligim siirdiirmesini saglamakut.
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Toplumsal muhalefet giigleri, kisa siireli igleyiginde
DGM’lerin nasil bir mahkeme oldugunu ve neye hizmet
ettigini gbrmiig, temel insan haklan ve hukuk ilkelerine aykin
olan bu olagandist mahkemelerin; toplumun temel hak ve
ozgiirliiklerine karsi  biiyiik bir tehdit olusturdugunu
kavramisti. Bagta Devrimei Is¢i Sendikalan Konfederasyonu
(DISK) olmak iizere bir ¢ok sivil toplum kurulusu, hukuk
orgiitleri, sendikalar, dernckler, siyasi partiler; tek bir slogani,
tek bir talebi tilkenin her yerinden; okullardan, fabrikalardan,
tarlalardan, sokaklardan, alanlardan birlikte yiikselttiler ve
“DGM 'lere Hayir I dediler.

Yiikselen muhalefet, yiiriitiilen etkin miicadele; yeni
vasa teklifinin  vyasallasmasim1  ve DGM’lerin tekrar
kurulmasim engelledi. Egemenler bu mahkemeleri tekrar
kurmak i¢in daha giiclii olduklari, halkin ise daha zayif ve
sindirilmis oldugu bir donemi beklemeye bagladilar.

Ve bu donem kisa bir siire sonra geldi; “12 Eyliil
Darbesi " !

Yiizbinlerce insan gozaltna alindi, iskence gordii,
cezaevlerine konuldu, sikiydnetim mahkemeleri tarafindan
adil olmayan yargilamalarla cezalandinildi, bir ¢ok dernek,
sendika, siyasi parti kapatildi, dergi ve gazete yasaklandi,
basina sansiir getirildi, onbinlerce kitap toplatildi, yakilarak
imha edildi, bir biri ardina idamlar gereklestirildi, demokrasi,
temel sivasal-sosyal hak ve ozgiirliikler biitiin ilke ve
kurumlariyla askiya alindi, inkar edildi.

Egemenler elde ettikleri bu “zaferi” kalicilastirmanin,
stkiydnetimi kurumsallastirmanin yollarim yeniden aramaya
basladilar. Giindemlerinde yine varg, Ozel-olagandisi
mahkemeler kurmak vard.
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Darbenin daha ilk giinlerinde DGM'lerin  tekrar
kurulacagimn mesajlan verilmeye baslandi. Milli Giivenlik
Konseyl Bagkan1 Kenan Evren, 1982 yilinda; ““Sikiyinetimin
sona ermesi halinde, Sikiyinetim Mahkemelerinin
gorevlerine devam etmesi saglanmahidir” diyor; “Bu hukukla
olmuyor netekim ...” seklinde agiklamalarda bulunuyordu. O
giinlerde CIA vyetkilileri darbecilere; “Adli sistemin fevkalade
durumlara tatbiki™ ni siddetle tavsiye ediyordu.

Milli  Giivenlik  Konseyi, hazirladim 1982
Anayasasi'na yine DGM’leri koydu. Ardindan konsey; 2845
Sayith *DGM’lerin Kurulug ve Yargilama Usulleri Hakkinda
Yasa"y1 ¢ikardi. Ve DGM'ler, son derece ilging bir tarihte;
emekcilerin birlik, dayvamisma ve miicadele giinii olarak
kutlanan bir *1 Mayis” giniinde, 1| Mayis 1984 tanthinde
tekrar faaliyete basladi.

Ve bu sefer hi¢ kimse ses ¢ikaramadi, etkin ve giglii
bir karsi durus olusturulamadi.

DGM'ler bu tepkisizlik, suskunluk ortaminda giin
gectikge daha da fazla kurumsallagt, bir ¢ok kente yayildi,
sayisi artti, faaliyet alam siirekli genigledi; bu olagandisi
mahkemeler, zaman iginde “olaganlast1” ve kaniksandi.



Kimi hukukgular ve siyaset¢iler DGM'leri belli suglann
kovusturulmas: igin kurulmus olan birer “ihtisas mahkemesi”
olarak tamimhyor, Bunlara gore DGM’ler; “vasalarda
belirtilmig bazi 6zel suglarin kovusturulmasinda ve suglularin
yargilanmasinda uzmanlagmug olan ve agir ceza mahkemesi
statiisiindeki vargi mercileri™ dir.

Bu goris DGM'lerle ilgili vyasal diizenlemelerin
gerekgelerinde de veralivor ve resmivet kazamyor.

Buna gore; “Diinyada oldugu gibi memleketimizde de
son yillarda yeni sug ve sugluluk kavramlarimin ortaya ¢ikmus
olmasi dolayisiyla suglularin ve suglarin kovusturulmasi igin
yveni usuller aranilmasi sart olmug” tur deniliyor ve
*...ozellikle devletin iilkesi ve milletiyle béliinmez biitiinliigii,
hir demokratik diizen ve nitelikleri anayasada belirtilen
Cumbhuriyet aleyhine islenen ve dogrudan dogruya devletin ig
ve dig glivenligini ilgilendiren suglarin kovugturma ve
yargilamasinda ceza miessiriyetini  arttirmak,  siratli
yargilamayr saglamak, ozellikk arz eden bu suglarn
ihtisaslasmis mahkemelerde goriilmesini miimkiin  kilmak
igin...” DGM’ler kuruluyor. (DGMlerin kurulusunu éngéren
1982 Anayasasi’nin 143 {incii maddesine iliskin gerekgeden)

Bozuk, paral egitim sistemine karsi ¢ikan ogrenciler,
hak alma ve orgiitlenme miicadelesi veren isgiler, kamu
emekgileri, iilkemiz gergekligini ve halkin yasadigi sorunlan
dile getiren gazeteciler, yazarlar, aydinlar, insan haklan
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savunuculan, biliminsanlan, siyasetgiler; bu “yeni su¢ ve
sugluluk kavramlan™ mn altim dolduruyor wve bunlar,
kendilerini yargilamak i¢in kurulmus ve “uzmanlasms”
DGM 'lerde “siiratle™ yargilamip, cezaevlerine konuluyorlar.

DGM bir “ilk derece mahkemesi" oldugu ve biitiin ilk
derece mahkemeleri “anayasa” ile degil “yasa” ile
diizenlendigi halde; DGM'ler éncelikle dogrudan 1982
Anayasasi'nda diizenleniyor. Boylece DGM’ler “anayasal
gilvenceye” kavusturulmak isteniyor, anayasa zirhiyla
kusatihiyor. Anayasanin 143 iincii maddesi DGM’lerin genel
yapisini tamimliyor.

Anayasamin 143 {incii maddesi dogrultusunda
¢ikarilan 2845 Sayilh “DGM’lerin Kurulus ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Yasa™; DGM’lerin kurumsal yapisi ve
yargilama usuliinii ayrintihi bigimde diizenliyor.

Gerek 1982 Anayasasi, gerekse 2845 Sayil Yasa; 12
Eyliiliin Milli Giivenlik Konseyi’nin imzasin tagiyor.

Bu giin sekiz ilde; Adana, Ankara, Diyarbakir,
Erzurum, Istanbul, Izmir, Malatya ve Van il merkezlerinde
kurulmus bulunan DGM'ler; o6zel yamsi, teskilan ve
yargilama usulii olan ceza mahkemelendir. Kurumsal yapisi
ve isleyisi ile olagan yargi kurumlanndan ve yargilama
usullerinden aynlmug, siyasallasmus, ozel ve olagandisi
mahkemelerdir.

Esas olarak DGM'’ler; gozaltina almadan cezaevine
degin uzanan, iskenceden gozaltmda kayiplara kadar bir ¢ok
ozglin hak ihlalini besleyen, biitiinsel bir siireci ifade eder,



DGM Kollugu

DGM sistemine damgasim vuran asli unsur kolluktur,
DGM  kapsamundaki sorusturmalan; yine DGM gibi
olagandigi kolluk birimlen, belki de en ¢ok tamnam “Terirle
Miicadele Subesi” yiiriitiiyor.

DGM magduru olmanin dykiisii gogunlukla keyfi
olarak gozaluna alinmayla baghyor. Ancak zanlimn ve
avukatin kolluk asamasinda sahip oldugu temel haklar, DGM
kapsamindaki sorusturmalarda rafa kaldinhyor. Gozaltinda
isnadin  basladign anda ve sonraki her asamada avukat
vardimindan yararlanma hakki, isnadi yani suglamayi bilme
hakki, susma hakki, yakinlarina haber wverme hakki,
gozalinda tutulmaya itiraz hakki, samk ve avukatin hazirhk
evrakini inceleme ve suret alma hakk: gibi CMUK da yeralan
kimi temel haklar DGM kapsaminda taminmiyor. Her sey
gizlilik ig¢inde yiritiliiyor. Gizlilik keyfiyeti, iskenceyi,
kayiplan, yargisiz infazlan doguruyor. Gozalu siireleri 48
saatten 7 giine kadar uzayabiliyor, OHAL bélgesinde bu siire
10 giinii buluyor.

DGM sisteminde; “polis mi mahkemenin yoksa
mahkememi polisi emrinde” belli degil. “Kim suglu kim
degil”, kolluk karar veriyor, her hangi bir olaym,
sorusturmanin DGM kapsaminda olup olmadifinin tespitini
dahi kolluk vapiyor. Iskenceyle, baskiyla elde edilen ifadeler,
kolluk birimlerinin olay ve kisiler hakkinda siibjektif
goriislerini igeren fezlekeler, kolluk birimlerince yasadisi
yolara yaratilan sahte kamtlar; gogunlukla verilen ceza
kararlarina dayanak yapihiyor. Bu her seyden énce kollugun
keyfi ve hukuk disi eylemlerini, basta gbzaltinda iskence ve
kot muamele uygulamalarini cesaretlendiriyor, besliyor.



DGM Savelik Teskilati

DGM saveilik tegkilati, DGM sisteminin bir diger
onemli bir ayagi olarak karsimiza ¢ikiyor. DGM lerde olagan
Cumhuriyet Bagsaveili@i teskilatindan ayrn ve DGM’ye 6zgi
bir “DGM Cumhuriyet Bagsaveih@” teskilati bulunuyor.
“Devletin giivenligi” denince akan sular duruyor, olagan
vargidaki saveilara dahi giivenilmiyor. DGM saveilarimin bir
boliimii dogrudan askeri savcilardan olusuyor. Her isteyen
DGM'de saver olamiyor, savcilarin atanmalarinda  siyasi
iktidarin  s6zii  gegiyor ve giderek DGM saveilarimn
iddianameleri “resmi siyasi goriisiin basin agiklamalan”
sekline biiriiniiyor. DGM savcilik teskilati olagandisi, iistiin
yetkilere donatihiyor. DGM  savalanmin sugun  iglendigi
yerdeki adli ya da askeni savcilardan talepleri “6ncelikle” ve
“ivedilikle” yerine getiriliyor. DGM savcisimin talebi olunca,
o yerdeki adli ya da askeri saveinin dntindeki isler birden bire
ikinci derece ©Gnemli hale geliverivor. Aym mantikla
yasalarda biitiin kolluk giiglerinin DGM savcilarinin
emirlerini  “dncelikle” wve “ivedilikle” yerine getirmek
zorunda oldugu belirtiliyor. DGM savcilan  sorusturma
siirecinde biitin kamu kurumlarina, belediyelere, kamu
iktisadi kuruluslarina, 11 ozel idarelerine, resmi ve ozel
bankalara ait bina, arag, gere¢ ve personelden
yararlanabiliyor. Bu dogrultudaki istemler “gecikmeksizin™
yerine getiriliyor, istemeden de olsa gecikenler hakkinda
hapis ve para cezas: verilebiliyor.

Mahkeme

DGM mahkeme kurulu; bir baskan, iki iiye olmak
uzere li¢ yargigtan olusuyor. Ayrica her DGM’de iki yedek
iiye yargi¢ bulunuyor. DGM yargiglarindan bir boliimii askeri
yargiclardan olusuyor. Uniformalarnimi giymis askerler
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DGM’lerde sivilleri vyargihyor wve akla ister istemez
“Sikiyonetim Mahkemelen™ geliyor. Askeri yargig, baskanin
yoklugu halinde mahkeme bagkanligim dahi yiiriitebiliyor.

Yine her isteyen DGM’de yargig olamiyor, yargiglarin
atanmasinda yine dogrudan siyasi iktidar ise kansiyor; sivil
yargiclar siyasi iktidar adina Adalet Bakam ve miistesarinin
yeraldigi “Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu” tarafindan;
askeri yargiclar ise dogrudan Milli Savunma Bakani wve
Bagbakanin miisterek kararnamesi, Cumhurbagkani onay ile
atamyor. DGM de ¢alisan diger personel dahi olagan usuller
disinda, DGM’lerde kurulan adli yargi komisyonlar
tarafindan belirleniyor.

DGM sistemini icad edenler adli yargiya giivenmiyor.
Mahkeme kurulu kimi yargiglanin  yoklugu nedeniyle
olusamiyorsa, adli yargida gérev yapmakta olan yargiglar
tarafindan degil, o yerdeki ya da baska yerdeki DGM
yargiglart tarafindan bu bosluk dolduruluyor. DGM’de
mahkeme kararlarina yapilan itirazlar esit derecedeki adli
yargi mahkemeleri tarafindan degil, o yerdeki ya da en yakin
yerdeki DGM’ler tarafindan incelenip karara baglamyor.
DGM heyetindeki yargiglarin reddi talepleri, red edilen
yargicin da katildign aymi heyet tarafindan incelenip karara
baglamiyor. Ustelik verilen karara baska bir yargi merciinde
itiraz edilemiyor.

DGM'deki davalarn “siiratle” gorillmesi isteniyor.
Davalara adli tatilde de bakiliyor, iddianameler dzetlenerek
okunabiliyor, savunma igin avukatlara verilen siire 15 giinii

gecemiyor. Avukat ve saniklarin yoklugunda dahi yargilama
yapilabiliyor hatta karar verilebiliyor.

DGM’de ¢ogu zaman samklar degil, durugmay
izlemeye gelenler, avukatlar da yargilamyor. DGM; durugma
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diizenini bozan izleyicilere 6 aya kadar hapis cezasi
verebiliyor, stelik bu cezaya itiraz edilemiyor yada bu ceza
temyiz edilemiyor. Durusmay: izlemeye gelenler kendilerini
bir anda samk ve cezaevinde bulabiliyor. Basina davalarla
ilgili yayin yasag konulabiliyor. Basin ve izleyiciler sudan
bahanelerle durusma salonundan gikartilabilivor. Hatta
avukatlar dahi durusma diizenini bozduklan gerekcesiyle
salondan ¢ikartilip, yokluklarinda dava gériilebiliyor.

Biitiin bunlarin sonucu olarak DGM'’lerde savunma
makami, bu makami temsil eden avukatlar; 1¢ler acist bir
durumda yargilamalarda yeralmak zorunda kaliyor. Savunma
makamu bir “figlirandan” Gteye gegemiyor.

2845 Sayili DGM Yasasi'min 38 inci maddesi; DGM
gergegini en agik bigimde gozler dniine seriyor. Buna gore;
sikiyonetim  ilam  halinde DGM’lerin  Sikiydnetim
Mahkemesi'ne doniistirtlecegi, bu sifatla yargilama
yapacaklan diizenleniyor. Bu konuda yetki; Genelkurmay
bagkanligi ile Milli Savunma ve Adalet Bakanliklarina
veriliyor. DGM’lerin Sikiyonetim Mahkemelerinin devami
oldugu dogrudan yasa tarafindan itiraf ediliyor.

Yargitay

DGM’lerin  verdigi kararlarin  temyiz incelemesi
Yargitay tarafindan yapiiiyor. Ancak gogunlukla Yargitay
icinde DGM kararlarini inceleyen ayn bir daire; “Yargitay 9.
Ceza Dairesi” gorev yapiyor. DGM ne kadar “uzman”sa, bu
dairede aym derece de “uzman” bir yargi mercii olarak
calisiyor. Adil yargilanma ve savunma hakkiin  bu
olagandis1 sistemde ihlal edildigine ilisgkin hakh elestinler,
“DGM’nin Yargitay’daki uzantisi” olarak goriinen Yargitay
9. Ceza Dairesi’ne degin uzaniyor.
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Cezaevi

DGM sistemi, hukuksuzlugunu wve adaletsizligini
“infaz sisteminde” de siirdiiriiyor.

flgili yasalar geregi DGM kapsaminda yargilamp
cezalandirilanlar ile diger hiikiimler arasinda basta “sarth
tahliye” konusunda esitlik ilkesine aykin bir ayrimeihk
yapiliyor. Olagan yargida ceza almus bir hiikiimli idam
cezasinda 30 wyil, 6miir boyu hapis cezasinda 20 wil, diger
hapis cezalaninda cezamin %40 1 yatp Ozgiirliigiine
kavusurken; cezaevine konan “DGM magdurlar® idam
cezasinda 36 wil, dmiir boyu hapis cezasinda 30 yil, diger
hapis cezalarinda cezamin %75 ini yattiktan sonra sarth
tahliyeden yararlamyor., Somut anlatimla adam d&ldiirmeden
24 w1l hapis cezasi alan bir adli hiikiimli, 9 yil 6 ay yatip
ozgirligine kavusurken; duvara vyazi yazan ¢ocuklar,
mecliste pankart acan 6grenciler, bir yiirliyiise katilan gengler
DGM’de yargilanip 6rnegin 15 w1l hapis cezasi aldiginda,
ozgirliige kavusmak ig¢in tam 11 vil 6 ay cezaevinde yatmak
zorunda.

“DGM magdurlan™ hapis cezalarim olagandisi, siki
giivenlik rejimi tabi “Ozel Tip” cezaevlerinde ¢ekiyor. Agik
goriis yapamuyorlar, istedikleri yerlerdeki cezaevlerine sevk
olamuyorlar, kendilerine son donemde giindemde olan “hiicre
sisterm” davatiliyor.

Siyasi, muhalif kimlikteki insanlara  y&nelik
aynmeihk dogrudan 1982 Anayasasi'nda da yerahyor.
Anayasasimin 17 ve B84 iincii maddelerine gobre siyasi
hiikiimliileri kapsayacak bir “af  yasasi” ¢ikanlmas:
yasaklamiyor. Oysa bu kapsamdaki insanlar DGM’lerde adil
olmayan bigimde vargilamp cezalandinlmis “DGM



magdurlan” olarak, belki de hukuk ve insan haklan agisindan
bir af yasasini en fazla hak eden insanlardir.

Basta da séylendifi gibi; gozaltina almadan cezaevine
degin uzanan, iskenceden gozaltinda kayiplara kadar bir ¢ok
ozgiin  hak ihlalini besleyen, “biitiinsel bir hak
ihlalleri"stirecini ifade eden DGM sistemi; bir ¢ok anti-
demokratik yasa, tiizik ve yonetmelikle destekleniyor.
Bunlarin basinda belki de en ¢ok bilinen ve tartisilam 3713
Sayih “Tertrle Miicadele Yasasi” dir. Bu yasaya gore DGM
kapsaminda verilen cezalar yarn oraninda arttinhiyor. DGM
kapsaminda gdrev yapan yarg: ve kolluk mensuplan, hukuk
dist eylemleri nedeniyle yargilanmaktan, teshir edilmekten
korunuyor. Yasanmn ilgili diizenlemeleri ile basta “diisiince ve
orgiitlenme Szgirligi™ne DGM tarafindan agir darbeler
vuruluyor. DGM’ler yalmz insanlan degil, gazeteleri,
dergileri, kitaplar1 da yargihyor, cezalandinyor.

Cocuklarnn vetiskinlerden ayn ve daha korunakh
olduklar1 ayn bir ceza yargi sistemine tabi tutulmasini
ongoren anlayis geregi, iilkemizde yiiriirlikkte olan 2253
Sayih “Cocuk Mahkemeleri Yasas1”, yine DGM engeline
takihiyor, DGM tarafindan deliniyor. Yalnizca 1997 yilinda 4
bin 727 ¢ocuk DGM’lerde yargilanarak “DGM magdurlan™
arasina katild.

Varolan vyasal ve kurumsal diizenlemelerin
hukuksuzlugu ve adaletsizligi; DGM’lerin 14 willik pratik
isleyisi ile birlestiginde ortaya gok daha ac1 bir tablo ¢ikiyor.
Tarih, argivler; toplumun o&zgiirlik ve hak arama
miicadelesinin; aydinlarnin, insan haklar savunucularnmn,
dgrencilerin, kamu ¢alisanlanmin, isgilerin karsisina  hep
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DGM kollugunun, saveilannin, mahkemelerinin  ¢iktigim
gisteriyor.

Ve karar durusmalar; haklarinda verilen adil
bulmadiklan karara ve mahkemenin siyasallasmis olagandis:
yapisina isyan eden samklar, yakinlar; durugma salonlarinda
¢ofu zaman DGM vargic ya da savelanmin emriyle
coplaniyor, doviiliiyor, yerlerde siiriikleniyor.

Bu manzaray1 bir kez gdrmek, sayfalarca kelanu

gereksiz  kiliyor, DGM  gerce@ini  biitiin  giplakhiiyla
anlatiyor.
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IRILMALIDIR ! CUNKD;

1 ¥ b g v .l
Lo T e A T e e e L

*DGM’ler Bagimsiz ve Tarafsiz Degildir !

Temel ve evrensel bir hukuk ilkesi olan “Bagimsizhik™
ve “Tarafsizhk” tan anlasilmasi gereken; yargi organlarinin
siyasi iktidarin, devlet erkinin etki ve miidahale alam disinda
olmasi, yargilamann taraflan nezdinde bir 6nyargi, duygu ve
¢itkar sahibi olmamasidi. DGM’ler kurumsal yapisi ve
isleyisi ile bu temel ilkenin agik ihlalidir. Adi bile bunu
anlatmaya yeter; “Devletin giivenligi” adma kurulan bir
mahkeme ne derece bagimsiz ve tarafsiz olabilir ? Oysa
yargi, yeri geldiginde devlet erkine karsi bireyin, toplumun
haklarini korumakla da yiikiimliidir.

*DGM’ler Siyasallasnus Mahkemelerdir !

DGM’lerin 14 willik igleyisi gostermektedir ki
DGM’ler, muhalif kimlikteki kisi ve kurumlara karsi, esas
olarak da sol muhalefete karsi konumlandinlmstir. Siyasi
konularda yargilama yapan bu organ; esyamin dogasi geregi
siyasi bir baska goriisiin a¢ik tarafi durumundadir. Bu durum;
DGM’lerin bagimsiz ve tarafsiz olmadifn gergegini de
destekler.

*DGM’ler Olagandisi Mahkemelerdir !

DGM’lerin kurumsal yapisi ve yargilama usulii,
iilkede mevcut olagan yargi kurumlarindan, yargimin olagan
isleyisinde tamamen fakhdir. DGM’ler “sikiyonetimsiz bir
sikiyénetimin” mahkemelendir.
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*DGM’ler Yarg Birligi ilkesine Aykiridir !

Bu aym zamanda, DGM’lerin olagandisi mahkemeler
olusu gerceginin en dogal sonucudur. Bir iilkede aym usul
ilke ve kurallarnmin gegerli oldugu, aym sistematik iginde
orgiitlenmig ve teskilatlandinlmusg, bir yarg: sistemi olmalidir.
Kisiye yada olaya gére bu sistemden aynlan ve farkhilasan
vargl mercilerinin varhi@, yarg: siteminin birligini yok eder.

*DGM’ler Dogal Yargic ve Mahkeme ilkesine
Avkiridar !

“Dogal yargi¢” ilkesi; siyasi iktidarin yargiyi kendi
¢ikarlarina alet etmesini onlemek i¢in; suga ve samia gore
mahkemeler kurulmamasim ongoren bir giivence sistemidir.
DGM’ler egemenlerin ¢ikarlannm korumak i¢in bu ¢ikarlan
tehdit ettigine inanilan mubalif kesimlere karsi, 12 Eyliil
1980 darbesi sonrasi kurulmustur.

*DGM’ler Savunma Hakkim  [hlal  Eden
Mahkemelerdir.

Yargilama faaliyeti ii¢ ayagin lizerinde durur. Bunlar;
“Yargilama makami (Yargig)”, “iddia makanu (Savci)” ve
“Savunma makami(Samk/Avukat)” dir. Bunlardan birinin
yoklugu, yargilama faaliyetini ¢dkertir ve o faaliyet sonucu
verilen kararlan gayrimesru kilar. DGM’ler, savunma
makaminin (samgin ve avukatin) sahip olmasi gereken temel
hak ve vyetkilileri yok sayan, kisitlayan yap1 ve usul kurallan
ile donatilmustir ve bu kurallar igleyiste, yargilama ve iddia
makam tarafindan savunma makamina karsi cémertcge
kullanilmaktadir.

*DGM’ler Keyfi Gozalti, Gizaltinda Iskence ve
Kotii Muamele, Gozaltinda Kaybetme, Yargisiz Infaz gibi
Bir Cok Hak ihlalini Beslemekte, Yeniden Uretmektedir.
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Bu olagandisi mahkemelerde basta kolluk giiclerine
tanmnan  olagandisi  yetkiler, bunun karsisinda sami@in
haklarinin ~ yok  derecesinde kisitlanmasi, keza bu
mahkemelerin ve dogal olarak bu mahkemeler kapsaminda
calisan resmi gorevlilerin siyasi konumlamigi; keyfiyeti,
beraberinde  keyfi  gozaltidan  igkenceye, gozaltinda
kaybetmelerden, yargisiz infazlara degin bir ¢ok zgiin hak
ihlalini besler, yeniden iiretir. Ote yandan bu mahkemeler
¢ogunlukla “digiince ve orgiitlenme hakki™ m cezalandirarak,
bu agidan da bir hak ihlalini dogrudan gergeklestirmektedir.
DGM lerin 1sleyisi bu hak ihlallerini rasyonel bir arag olarak
dnplana ¢ikarr.

*DGMler Adil Yargslanma Hakkina Aykiridir !

Belki de yukanda sayilan biitiin olumsuzluklarin en
temel sonucu budur. “Adil yargilanma hakki” hem Gzgiin bir
insan hakk: olarak, hem de diger biitiin haklarin kullamimin
giivencesi olarak, uluslaristii bir insan haklan ve hukuk
normudur. DGM'ler adil yargilanma hakkim ihlal etmekte,
bu nedenle DGM’ler tarafindan verilen ceza kararlan adil
bulunmamakta, toplum viedaminda kabul gérmemektedir.

DGM’ler kaldirilmalidir, clinkii;

DGM’ler egemenlerin elinde etkin bir zor ayzit
olarak; ilkenin ozgiirliik, esitlik, demokrasi ve bang
micadelesinin 6niinde dogrudan bir engeldir !



SONUG;
SIMDi “DGM’LERE HAYIR” DEMEN‘N
ZAMARN! !

Simdi “DGM’lere hayir” demenin zamam !

12 Evliil sonras1 1984 yihndan bu yana faaliyette olan
DGM ' lering 14 yillik 1sleyisi ile “ne oldugu™ ve “neye hizmet
ettigi” artik biitiin ¢iplakhigiyla ortadadir.

Gozaltindan  cezaevine, iskenceden  gozaltinda
kayiplara degin biitiinsel bir “hak ihlalleri sistemi” olan,
egemenlerin elinde halka karsi bir “zor aygiti” olarak igleyen
DGM'ler; dilkenin ozgirliik, esitlik, demokrasi ve bang
miicadelesinin  oniinde dogrudan bir engeldir. Ozgiir,
bagimsiz, demokratik bir iilkede insanca yasamak istiyorsak;
DGMlerin kaldirlmasi gerekiyor.

DGM’lerin kaldinlmasi; yalmzca bu mahkemelerde
yargilananlarin, bu mahkemelerde davaya giren avukatlarn,
kimi hukuk ya da insan haklan orgiitlerinin sorunu degildir.
Insanca yasama ozlemi siiren herkes DGM’lerin potansiyel
magdurudur ve adalet ve dzgiirliik isteyen herkes DGM’lerde
siiren  hukuksuzluga karst durmalhidir. DGM’lenn
kaldirilmasi; biitiin kesimleriyle bir biitiin olarak dogrudan
toplumsal muhalefetin sorunudur. 1975 li yillarda yapilan
budur, o yillarda DGM’lerin kapatilmasi1 basansi da bu
anlayisin sonucudur.



Bu giin DGM’ler her zamankinden daha fazla
tartigithyor, karsisinda daha etkin ve kapsamh bir tepki
olusuyor !

5 Eylil 1998 tarihinden bu yana DGM’lerde
yargilanmakta olan binlerce sivasi samk, DGM’leri boykot
ediyor. Avukatlar durusmalara ¢ikmuyor. ilerici, demokrat
basin DGM’lere veryansin ediyor. DGM’lerin  verdigi
kararlar toplum vicdaninda kabul gérmiiyor. Aydinlar, insan
haklar1 savunuculari, hukukgular, &grenciler, emekgiler;
DGM’lerin kaldinlmasm istivor. Avrupa insan Haklan
Mahkemesi, uluslararas: hukuk ve insan haklan kuruluslan:
DGM’lerin  adil yargilanma hakkina avkin  oldugunu
soylliyor. Riizgar, giderek bir firtinaya dontigiiyor ve
DGM’lere dogru esiyor !

Egemenler ise hala bu islevli aractan, DGM’lerden
vazgecmek istemiyor !

Bunun i¢in bir yandan “DGM'’ler geteleri vargihiyor™
seklinde toplum nezdinde sempati toplamak istiyorlar.
Devrimei, demokrat, yurtsever, ilerici insanlar en dogal hak
ve ozgilrliklerini 1stedikleri i¢in onyillan bulan cezalara
carptinhirken; iskenceciler, halka karsi sug isleyen ceteler, ya
hi¢ yargilanniyor, ya da birer birer saliveriliyor. Aslinda bu
giin DGM’ler “ceteleri koruyan ve aklayan kurumlar” olarak
isliyor.

Kimileri ise artik savunulacak higbir yénil kalmamg
olan bu mahkemelere yonelen elestirileri az ya da ¢ok kabul
eder goriiniirken; bir yandan da DGM’lerin  varhgm
korumanin yeni vyollannm anyorlar. Vitrini  yenilemeye
calistyor, basit aynntilara dair degisiklik oOnerileri ile
DGM’lere yeni bir “sahte kimlik™ anyorlar. Bu ¢er¢evede:
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askeri saver ve hakimlerin ¢ekilmesi, bu mahkemenin adimin
degistirilmesi, vargilama gorev ve vetkisinin daraltilmasi
konusuluyor. Oysa bunlar asla bir ¢éziim olmayacaktir.
Giindemde olan bu ve benzeri kimi degisiklikler; aslinda
DGM’lerin varh@mi devam ettirmenin yeni ydéntemleridir.
DGM lerin kurumsal yapisi ve isleyisi ile bir biitiin olarak
kaldirilmas: gerekiyor. Biitiin bunlara kargi simdi daha fazla
uyanik olmak gerckiyor.

Simdi “DGM’lere hayir” demenin zaman !

Hani eskiler hep der ya; “bu diizen béyle gelmis boyle
gider”, “bosa kiirek ¢cekmeyin”. Herkesten, her seyden dnce
tarith onlart yalanhyor. 1975 li yillarda DGM’ler toplumsal
muhalefetin etkin ve kapsaml miicadelesi ile kapatildi. Bu

giin bunu basarmak yine miimkiin.

Bunun i¢in hep birlikte hemen simdi bir seyler
vapmak gerekivor !

DGM’lere Hayir !
DGM’ler Kapatilsin !

Adalet ve Ozgiirliik istiyoruz !



